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Sa’a de Casacion .—San José, a las quince horas y
guince minu‘os del dia (reita y uno de enero de mil nove-
cientos cincuenta,

. Juicio ordinario seguido en el Juzgado Civil de
Hacienda, por Santiago Durdan Segura, mayor de edad,
casado, comerciante, vecino de esta ciudad, contra
El Estado, representado por la Procuraduria Genera
de la Republica.

Resultando :

-

1°%—Ia accion es para que se declare: 1) que
El Estado es responsable, por falta de la debida vigi-
lancia y control de sus empleddos, a titulo de daios
¥ perjuicios, y junto con intereses a favor del actor,

de las dos cuentas que le fueron trasmitidas por em- |
pleados de la bodega de maderas del Taller de Obras
Piblicas; y 2) que El Estado debe pagar al actor am- |

bas costas del juicio,

2°—La parte demandada contestd negativamente
Ia accion y opuso la excepcion de falta de personeria
ad causam.

3°—El Juez, Licenciado Jiménez Arana, en sen-
tencia dictada a Jas dieciséis horas del dia nueve de
junio del afio proximo pasado, declaré con lugar la
excepcion opuesta e improcedente en todos sus ex-
tremos la demanda, con ambas costas

infiuencia en la resolucion del presente juicio, se han
comprobado en autos los siguientes hechos: a) que al
mnegocio del actor se presentd el sefor Carlos Sanz,
que en aquel entonces fungia como -empleado de la
bodega de nwaderas de Obras Publicas, a solicitarle
que le comprara dos cuentas por madera entregada a
dicho departamento, una con fecha veintinueve de di-
ciembre de mil novecientos cuarenta y tno, y otra
de dos de marzo de mil novecientos cuarenta y dos,
por valor de cinco mil setenta y cinco y tres mil seis-
cientos colones respectivamente, no habiendo tenido
el sefior Durdn ningiin inconveniente en comprarselas,
puesto que, segun ¢€l, se las ofrecia con el sello y re-
frendo del departamento respectivo; b) que las cuen-
tas mencionadas mno le fueron canceladas al sefior
Duran, y al reclamar, se le dijo que el sello y firmas
que cubrian las cuentas habian sido puestas abusiva-
mente por el empleado de la bodega de maderas que se
Ias habia trasmitido; y c¢) que las cuentas suman la
cantidad de ocho mil seiscientos setenta y cinco co-
Jones, suma en que el actor estimase perjudicado (ver
declaraciones de los testigos José Leoncio Torres
Gutiérrez y Emilio Romero Salas a los folios 26 y 30
respectivamente y documentos presentados con la de-
manda consistentes en las cuentas que le fueron ven-
didas el sefior Durin). II.—Fundamenta el actor su
demanda en el parrafo 39 del articulo 1048 del Cédigo
Civil que literalmente dice: “El que encarga a una
sona del cumplimiento de uno o muchos actos, esta
ligado a escoger una persona apta para ejecutarlos
¥ a vigilar la ejecucion en los limites de la diligencia
de un buen padre de familia; y si decuidare esos de-
beres, seri responsable solidariamente-de los perjui-
cios que su encargado causare a un tercero con una
accion violatoria del derecho ajeno, cometida con
mala intencibn o por negligencia en el desempefio
de sus funciones, a no ser que esa accion no se hubiere
podido evitar con todo y la debida diligencia en vigi-
dar”, Ahora bien: de la prueba aportada a los autos
se desprende que el medio que uso el senor Sanz para
consumar su estafa al senor Duran fué la falsificacion
de firmas y el uso abusivo del sello del Taller de
Obras Puablicas, lo que, a no dudarlo, coloca, el caso
fuera de la orbita del articulo 1048 del Codigo Civil,
que no puede ser aplicable en perjuicio del Estado
como lo pretende el actor en la presente litis, va que
Ia persona que cometio la estafa. st para hacerlo se
Prevalecio de su condicion de empleado del Taller de
Obras Piblicas, al consumar el hecho no procedié
en el ejercicio e las funciones propias de su cargo,
no perpetrando deliberadamente un acto delictuoso,
' e&ocuwto es 'opiedadi(;lle_ la Bibliof.tz(.—:ma Na

a cargo del |
actor con fundamento en las siguientes consideracio- |
nes: “I.—Sobre hechos probados de la accion: Que de |

de cuyos resuliados no puede responder El Estado.
Aas cuentas que se le vendieron al senor Duran eran
&2 favor del sefior Fernando Figuls v no a favor del
sefior Sanz, de modo que, s1 el actor se las compro a
este altimo seior, que por su condicion de empleado
de Obras Publicas no tenia por qué andarlas vendien-
do, y no al sehor Figuls que aparecia comwo su dueio,
la lesion patrimonial por él sufrida ha provenido
unica y exclusivamente de su equivocacion y falta de
tacto en los negocios, al aceptar cemo buenas y efica-
ces cuentas que no tenian ningun valor, y no a falta de
vigilancia del Lstado en los actos del sefior Sanz, ra-
zones por las que, su demanda no puéde encontrar
sustento en el precitado precepto legal. En el juicio
ordinario establecido por Talia Rojas Blanco, en
cobro de unos giros extendidos por duplicado, €l Tri-
bunal de Casacion por sentencia dictada a las diez y
veinte minutos de la mafana del diecinueve de abril
de mil novecientos treinta y siete, dijo: “Que el expre-
sado articulo 1048 al declarar la responsabilidad del
Estado por las razones que expresa la sentencia ha sido
mal aplicado, pues para que esa responsabilidad resulte
es nesgsagio que el acto delickuoso o cuasidelictuoso que
cause el dano, hava sido cometido por el empleado
dentro de las funciones para las cuales esta designado
(articulo 207, inciso 19 del Codigo Penal). En el caso,
no era oficio propic del funcionario la negociacion de
gires suyos o de terceras personas, de manera que al
hacer la aperacion con la demandante procedio como
particular”. Si en la forma expuesta se han pronun-
ciado los Tribunales tratandose de giros extendidos
por mn’ funcionario autorizado*legalmente para hacerlo,
no cabe duda acerca del resultado del reclamo del se-
for Duran fundado en documentos en que no hay
mas antenticidad que la del sello de la oficina inde-
bidamente usado  para consumar la estafa. [I1.—
Excepeion de ialta de personeria ad causam. Ksta ex-
cepcion opuesta por [l Estado, que en el fondo implica
una peticion para que se declare que el actor del pre-
sente negocio carece de derecho para entablar su accion,
a juiciodel infrancrito Judzes el caso de declararla
procedente por estar bien planteada, pues del anali-
sis de los documentos_presentados con la demanda y
de las alegaciones que se hacen en la misma, se llega
facilmente a la conclusion de que si bien el actor es-
tuvo en condiciones de entablar la presente litis ejer-
citando su derecho de accion, no tiene derecho alguno
concreto que le pueda servir de soporte a su demanda,
porque Hl Fstado conforme se ha declarado, es com-~
pletamente ajeno a la responsabilidad solidaria que
con fundamento en el articulo 1048 del Codigo Civil
le reclama el actor”.

4%—[a Sala Primera Civil, integrada por 10s
Magistrados lglesias, Valle, y Golcher, en falo de las
quince horas y veinte minutos del dia cinco de octubre
ultimo, cqnfirmo el de primera instancia, y al efecto
considero: “l—Del dafio civil irrogado al sefior
Duran con el delito cometido por individuos que tra-
bajaban en la bodega de maderas del Taller de Obras
Publicas, en la forma relatada por el testigo José
l.eoncio Torres Gutiérrez al folio 26 de este expedien-
te, no es responsable El Estado. Segin dicho testimo-
nio el que era empleado y jefe de la misma bodega,
seiior Carlos Sanz, propuso a Duran cederle unas
cuentas, por madera que aquél decia haber sido re-
cibida ya para Obras Puablicas, cuyas cuentas el
segundo le compro, quedando dos de ellas en descu-
bierto. Emilio Romero Salas declara de conformidad
con lo expuesto (folio 30), expresando que en su
oportunidad le dijo al sefior Durin que “si no le
daba miedo hacer esa clase de transacciones”, a lo que
el actor le respondio que ya en otras ocasiones habia
hecho negocios parecidos con el mismo sefior Sanz.
El actor sabe que la madera correspondiente a las
cuentas rehusadas no se entregé al Gobierno (folio 34)
y no obstante eso tales cuentas se formalizaron con
los sellos de la oficina, que implicaban constaneia de
recibo, haciéndose precisa, ademas, la firma legitima
del acreedor “sefior Fernando Figuls para autorizar la
transaccion, ya en el terreno de los intereses privados.
IT.—Resulta irregular del todo esa cesion de cuentas no
autorizadg a funcionarios o emp'eados como emision de
aquellos actos que le son propios, enteramente ajena
‘a las funciones del empleade, por cuvo motivo es apli-
‘cable al caso la doctrira del Tribunal de Casacién, e
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esta Corte considera que no existe tal infraccion por

j que encarga a una persona del cumplimiento de une

_—

b {
improcedente la gestion del actor en contra del Estads
con base en la excepcion acogida por el sefior Juez

5Kl actor formula recurso de casacion contra
1o resuelto por la Sala de instancia, y ¢n su respectivey
libelo alega: La sentencia da por cierto que efectiva=y
mente fui victima de un delito cometido por funci
narios publicos que me cedieron cuentas por cantida
des de madera que debian haber sido entregadas &
los depositos del Taller de Obras Publicas, y sing
embargo, se deja de aplicar el articulo 1048 del Codigos
Civil, segiin el cual le cabe responsabilidad al Estado™
por los ddnos que causen a los particulares los @m=8
pleados y funcionarios publicos que son sus dele
Se ha violado, pues, esa disposicion legaly lo cual d
lugar al recurso de casacion por la nulidad de fondoiS®
alegada, al tenor de los articulos 902 inciso 12 y\ 9038
inciso 12 del Codigo de Procedimientos Civiles,
al amparo de esas disposiciones legales solicito se case
el fallo recurrido y en su lugar se dicte sentencia en
cuanto al fondo acogiendo la demanda con ambas costas
a cargo de la parte demandada. De la propia redaccio
de la sentencia consta el motivo mas que justificativa
para reclamar mi derecho, al amparo de leyes clara
cuya aplicacion ha hecho en el sentido que yo pido s&
apliquen, el propio Tribunal de Casacion, de manera
(ue al rechazar mi demanda con ambas costas, se ha
violado ademas el articulo 1027 en relacién con el
1028 del Codigo de Procedimientos Civiles, condena~
toria que al resolver este recurso debe desaparecer
absolviéndome (véase sentencia de Casacion N? 23 de
10.45 horas del 31 de marzo de 1949, “Boletin Judicial”®
de 2 de julio), como lo reclamo expresamente”, ;

6°—En la sustanciacion del juicio se han cums
phido las prescripciones’ legales,

Redacta el” Magistrado Elizondo; y

Considerando:

I.—Que el articulo 1048 del Cédigo Civil, contie=

ne seis parrafos que establecen normas juridicas dis-

tintas. El recurrente no indica cudl de esas reglas legales

es la que ha sido violada por la Sala de mstancia. Ado-

lece, pues, el recurso del defecto de imprecision, el cual es

bastante de acuerdo con el articulo 910 del Codigo de
Procedimientos Civiles para declararlo sin lugar.

JAL—Admitiendo que la disposicion legal violada

a que se refiere el recurso sea la del parrafo 3° de di~

cho articulo, por ser en ella que se apoya la demanda,

las siguientes razones: Dicho parrafo estatuye: “Eb:

4

o muchos actos, esta obligado a escoger a una persona
apta para ejecutarlos y a vigilar la &jecucion en los
limites i‘le la diligencia de un buen padre de familias
y si descuidare esos deheres, seri responsable solida=
riamente de los perjuicios que su encargado causa
a un tercero con una accion v olatoria del derecho aje=
no, cometida con mala intencién o por negligencia en
¢l desempefio de sus funciones, a no ser que esa accion
no se hubiere podido evitar con todo y la debida dili=
gencia en vigilar”. La responsabilidad que incumbe a
una persona, por el hecho de otra, a quien ha encomen-
dado uno o varios actos, deriva de no haberla escogido
apta para esas funciones y de no haber vigilado |
ejecucion de las mismas, dentro de los limites de
prudencia humana, dando como resultado el descuido
de esos deberes, la responsabilidad del comitente por
el dafio producido por el encargade dentro del radice®
de accion de las funciones que cumple. Pero si la Be="
cién dafiosa de éste, delictuosa o cuasidelictuosa, no
emana de los actos que esta obligado a realizar en ras
zon del encargo, sino que resulta de actos propig
suyos, desvinculados de las funciones que se lé
encomendado, la responsabilidad. no alcanza al ¢
tente. Esa doctrina tiene apoyo en el articulo 137 in=
ciso 6° del Cédigo Penal, que especialmente la con
creta al Estado (caso sub-judice), a las Municipalis
dades y demds instituciones sometidas a la tutela de
éstas, v en la jurisprudencia de esta Corte, sentada e
la sentencia de 10 ¥ 20 minutos de la mafiana del
de abril de 1937, que cita en su fallo el Juez de
mera instancia, 4

ITI.—Habiendo los tribunales de instancia
mado, para absolver al Estado de la responsahilid
solidaria que le dema
Bode ;

%ul 2ro.
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al venderle al actor seiior Duran dos cuenta.
ndidas a faver de don Fernmando Figuls por ma-
entregada a dicho departaiento, diciéndole que
buenas, v en las que habia usado abusivamente
irmas y de sellos del Departamento respectivo, 1o
li6 en el ejercicio de las funciones propias de
cargo, sino que perpetro ajeno del todo a sus fun-
nes un acto delictuoso en dano del demandante y
" acuerdo con la doctrina expugsta en el Conside-
o anterior no han violado el articulo 1048 del
igo Civil, en su parrafo 3°.
IV —Que los articulos 1027 y 1028 del Codigo de
edimientos Civiles, tampoco han sido violados por
juzgadores de instancia al condenar al actor al
o de las costas procesales y personales del juicio,
razon del rechazo de su demanda, porque coniorme
dichos textos legales los jueces tienen amplia facul-
de apreciacion de la buena o mala fe con que ha-
an litigado las partes para eximir o imponer a la
arte vencida los costos del juicio.
Por tanto: Se declara sin lugar el recurso con
tas a cargo del recurrente—Jorge Guardia—Vic-
tor M1, Elizondo—Daniel Quirés S —Francisco Ruiz,
eliv Ramirez—F. Calderén C., Srio.

TRIBUNALES DE TRABAJO

.-

A Hernan Freer Solano, se le hace saber: Que
causa por infraccion a la Ley Constitutiva de la
" Caja Costarricense del Seguro Sccial, seguida me-
" diante acusacion del Fiscal de esa institucion Licen-
i %eiado Hernan Echandi Lahmann, se ha dictado la
esolucion que en lo conducente dice: “Alcaldia Pri-
mera de Trabajo, San José, a las trece horas y cinco
" sninutos del veintiséis de abril de mil novecientos
cincuenta. n la presente causa por infraccién a la
" Ley N© 17 de 22 de octubre de 1943, seguida mediante
“acusacion del Fiscal de la Caja Costarricense del Se-
guro Social, Licenciado Hernan Echandi Lahmann,
amayor, casado, abogado, de aqui, contra Herndan Freer
¥Solano, mayor, de este vecindario. Resultando 19...
20 . 3°... Considerando:... Por tanto: de con-
d{ormid:u.k con lo expuesto y articulos 35, 37, 38, 43
Ly 52 del Codigo de Policia, 44 inciso a) y 54 de la ley
B nfmero 17 de 22 de octubre de 1943; y 49 inciso
29 de la nimero 148 de 8 de agosto de 1945; 486,
£ 490 y 571 del Codigo de Trabajo, se declara a Hernén
B Freer Solano, autor tespousable de la infraccion pre-
B Vista en el articulo 44 citado, y se le condena como tal
a pagar una multa de ochenta colones a favor de la
& Caja Costarricense del Segurb Social, multa que se
B gonvertita en cuarenta dias de arresto en la Peniten-
wiaria de esta ciudad, descontable también en trabajo
" personal en una obra piiblica, previas las garantias
e ley caso de no ser cancelada dentro de las veinti-
§ weuatro horas siguientes a la firmeza de este fallo, con
" Jlas accesorias de suspensiéon durante su cumplimiento
el ejercicio de empleo y cargos piblicos en caso de
arresto; asimismo se le condena a pagar los dafios
perjuicios ocasionados con su infraccion, los cuales
_calcularan conforme lo dispene el articulo 54 de
ley citada, y ambas costas. Se previene al sefior
ernan Freer Solano que, dentro del término de ocho
s dias debe proceder a empadronar  a sus trabajadores
“en el régimen del Seguro Social Obligatorio, bajo
percibimientos de que si asi no lo hiciere, podrd ser
uzgado por desobediencia a la autoridad. Publiquese
“en &l “Boletin Judicial” y constltese con el Juzgado
rimero de Trabajo esta resolucion, ni so fuere re-
. currida—Alcaldia Primera de Trabajo, 4 de mayo
de 1950.—Ulises Odio.—C. Roldan B., Srio.”.

2 2

TRIBUNAL DE PROBIDAD

T

Tribunal de Probidad —San José, a las ocho horas

' nueve. :
& El presente juicio de probidad, fué establecido por
fos seniores Reinaldo Morera Sotela y Miguel Angel
ruz Cruz, en su caracter de apoderados para este
cto, de la Sociedad Maderera de Alajuela Limitada
¢ personalmente de su Gerente el sefior Antonio Willis
uesada. Este juicio se entablé contra el Estado en la
a juridica de la Junta Administradora de Ia
piedad Intervepida, representada en autos por el
cenciado Carlos Luis Solorzano Gonzdlez, . Procu-
dor Especifico de la Procuraduria General de la
tblica. : : ‘
Resultando:
- Que los sefiores Morera y Cruz. en escrito de fecha

unio de este afio, pidieron que en sentencia
¢ a sus poderdantes, libres de toda inter-

bl

35 '}

adquirido sus bienes con valores

Al ]

al’ Representante del Estado, quien contesto con re-
servas en memorial de fecha nueve de junio del mismo
afio. Se abrio el juicio a pruebas v fueron recibidas
las pertinéntes de ambas partes, %o 2firiéndose luego
la audiencia final previa al fallo. En los procedimientos
no se notan defectos de forma, y

Considerando:

Al ser. intervenido el seﬁp'r Willis y su empresa
la “Sociedad Maderera de Alajuela Limitada”, proba-
hlemente tomése en cuenta que sus negocios habian
tenido muchas relaciones con el Estado a quien se
vendian cantidades considerables de madera como
después quedd claro en el juicio. Por ello aunque
nuestra opinién es favorable a la demanda, adverti-
mos de antemano que por intervencién o este juicio
no podran reclamarse dafios y perjuicios al Fisco.
Ahora bien, lo que de conformidad con la Ley de Pro-
bidad ntimero cuarenta y uno de dos de junio del afo
pasado, nos corresponde tomar en cuenta en este
juicio es lo siguiente: El Representante del Iistado
alegd que al fungir el actor como empleado del Go-
bierno en la Secretaria de Fomento desde mil nove-
cientos cuarenta hasta mil novecientos cuarenta y
cuatro, probablemente habia llevado a cabo negocios
turbios con particulares, ya que era encargado de
compras y asi cuando no se ajustaban aysus condicio-
nes negaba el correspondiente contrato. IEllo podra
ser 0 no-cierto, pero en primer lugar seria un enrique-
cimiento en perjuicio del pablico que a nosolros no
nos toca analizar y en segundo que nihguna prueba
se hizo al respecto. El citado Representante alegd
también su duda con respecto a varias cantidades de
dinero que el suegro de aquél, sefior Torrente, residente
en Panamd, habiale enviado; nosotros admitimos la
realidad de esos aumentos licitos de capital porque
hay buena prueba en pro de esa tesis y ninguna en
contra. En cuanto a las ventas que la Sociedad Made-
rera de Alajuela hizo después de constituida por medio
de su Gerente el seior Willis a la Municipalidad de
Alajuela y a la Caja Costarricense del Seguro Social,
debemos admitir  asimismo que se ajustaron a las
normas corrientes en el ;:omerciu ya que ello es lo que
dejar claro el juicio, sin evidencia contraria. Resulta
entonces que ho ‘aparece el fraude enriquecedor en
perjuicio del Tesoro Publico, indispensable para que
nuestro fallo fuese condenatorio y por lo-tante debe-
mos adnfifir la instancia inicial.

Por tanto: Admitese la presente demanda y con-
secuentemente ordénase la inmediata desintervencion
del sefior Antonio Willis Quesada y de “Sociedad Ma
derera Limitada” debiendo al efecto enviarse las orde-
nes pertinentes con cita de los parientes de aquél que
por ley fueron afectatos con esa medida; por ella o
por la’ presente demanda no caben reclamos contra el
Estado en razon de dafios y perjuicios causados. Pu-
bliquese en el “Boletin Judicial”.—G. Morales M.—
Jorge Calvo A—Horacio Laporte—F Lorenzo B.—
José J. Salazar—J. M. Calvo M., Srio. :

Nota: Mi adhesién al voto que antecede proviene
del convencimiento, aqui adquirido, de que si bien hubo
mérito para que los negocios de los actores sufrieran el
examen a que se sometié a toda persona intervenida,
en cambio, no lo hay para declarar sin lugar su de-
manda bajo las previsiones de la Ley de Probidad.
José J. Salazar.—J. M. Calvo M, Srio.

Tribunal de Probidad —San José, a las dieZ horas
del treinta de junio de mil novecientos cuarenta y nueve.
Ll presente juicio de probidad, fué establecido por
el sefior Alfredo Blanco Calvo, mayor, casado, emplea-
doy de este vecindario, contra el Estado en la persona
juridica de la Junta Administradora de la Propiedad

Intervenida, representada en autos por e} Licenciado
Carlos Luis Solérzano Gonzilez, en su caricter de
Procurador Especifico de 1la Procuraduria General
de la Reptiblica. Se hizo también méncion en el presen-
te juicio, de la sefiora Lucila Odio Marti de Blanco y
sus hijos Flora Blanco Saenz, Virginia, Elba, Iris,
Aliredo, Rodrigo y Carlos Manuel, todos de apellidos
Blanco Odio. ‘ :

Resultando :

~ Que en escrito de fecha veintisiete de enero de

mil novecientos cuarenta y nueve, el sefior Blanco
Calvo pidié que en sentencia se declarase a €l y su
familia, libres de intervencion ya que los pocos bienes
que poseen fueron adquiridos en forma honesta y con
el producto de muchos afios de trabajo honrado, Al
efecto hizo las consideraciones de derecho que estimo
‘oportunas e indicacién de probar su demanda; de clla
se dio el traslado de ley al Representante del Estado.-
quien contesté con reservas en memorial de fecha tres
de marzo del mismo afio. Se abrié el juicio a pruebas
y fueron recibidas las pertinentes de anshas partes,
confiriéndose finalmente la audiencia previa al fallo.
‘en los procedimientos no se notan defectos de

&Y

[ prebar su demanda: de ella se dio el traslado de lev j

Considerando :

Ia mayoria del tribunal integrado para conocer
de este asunto, se incliné por la absohicion. Tomé
en cuenta que las pruebas traidas dejan duda y por lg
mismo hacen dificil llegar a una conclusién condenato-
ria- Kl sefior Blanco en su posiciondesempenada
largos afios en la Auditoria de Hacienda, tenia obli
toriamente que trabajar fuera del tiempo reglamentario
y ademas debia manejar algunos dineros para h in-
dispensable caja chica de esa seccion. Claramente juse
tificada vino después una intervencién que obligara
esta demanda, pero al final de ella lo que los autos cop-
tienen hacen incierta una opinién definiday ya hemos
mantenido el criterio constante de ‘que ante tal even-
tualidad el fallo preferiblemente ha de ser en prodela
instancia. Resolver de otra manera podria justificar ™
situaciones niiltiples de injusticia. Talvez este comen-

tario ha de completarse anotando el hecho cierto que =~ §
e

informa el proceso y que deja ver al sefior Blanco como.-
un funcionario pablico laborioso que después de 30
afios de servicios apenas ha podido adquirir un pequefio
lote de terreno, sin contar con otro bien. Debemosg”
asimismo recalcat que por haber motivos justificados
para intervenir no podrian plantearse reclamos de
dafios y perjuicios contra el Fisco por hechos relacio-
nados con esa situacion y con la demanda. o

Por tanto: Declirase con lugar esta demanda y
en consecuencia se ordena la inmediata desintervencion
del sefior Alfredo Blanco Calvo, debiendo expedirse "
las Grdenes de estilo con inclusion de los nombres de
parientes afectados conforme a la Ley de Probidad
ntimero cuarenta y uno de dos de junio del afio pasade. e
Por intervencion o por esta demanda no caben re- =
clamos de dafios y perjuicios contra el Estado. Pu-
bliquese en el “'Boletin Judicial”’.—Jorge Calvo A— 8
F. Lorenzq B—Horacio Laporte—Octavio Jiménez.
José J. Salazar—]J. M. Calvo M., Srio. e

Los suscritos salvamos el voto asi: La demanda -
del sefor Blanco seria procedente si no hubiera reci-
hido la suma de doce mil colones que el Estado le =
pagd sm causa, mediante el pretexto de ‘“‘servicios
extraordinarios”. pues no tenian es€ cardcter los aus
ditorajes que el actor efectud en dependencias esta-
tales que recaudaban fondos, puestos que las funciones &8
de aquél eran precisamente las de Auditor de Hacienda, '8
cargo que logicamente exigia la mayor responsabilidad ™
y diligencia en cuanto al manejo de asuntos fiscales, s
En consecuencia, €l actor estd obligado a reintegrafiss
aquella suma.—José J. Salazar—F. Torenzo B.—Jo8
M. Calvo M, Srio.

A
[

Tribunal de Probidad.—San José, a las oche horasss
del trece de setiembre de mil novecientos cuarenta ¥ i
nueve. ~
1 presente juicio de probidad, fué establecide-pors
el sefior Humberto Soto Guardia, mayor, casado, agri=s
cultor y vecino de Alajuela, contra el Estado en la per=
sona juridica de la Junta Administradora de la Pro- =
piedad Intervenida, representada en aulos por el Lisees
cenciado Mario Gémez Calvo, mayor, casado, abogado:
y de este vecindario, en su cardcter de Procurador 3
Penal y Fiscal de la Procuraduria General de la, Re-588
publica. e

Resultando : &

Que en escrito de fecha doce de julio de mil noves_
cientos cuarenta y ocho, el sefior Soto Guardia pidio
que en sentencia se le declarase libre de intervencion ¥
legitimamente adquiridos sus bienes. Al efecto hizo 133
consideraciones de derecho que estimd oportunas € 1=
dicacién de probar su demanda; de ella se di6 e tras:
lado de ley al Representante del Estado, quien contestd
con reservas en memorial de fecha catorce de setiembres
del mismo afio. Se abrio el juicio a pruebas ¥ fueron =
recibidas las pertinentes de ambas partes, confiriéndosF .
luego la audiencia final previa al fallo. En los procggi=s
mientos no se notan defectos de forma, y '

Considerando:

_ Lste juicio es de sencillo estudio y de facil solu=
cion: El actor en el periodo que indica la Ley de Pro-
bidad ntmero cuarenta y uno de dos de junio dg ot
novecientos cuarenta y ocho, sea a partir del a0 mil N0~
vecientos cuarenta, no mantuvo contrato con ¢l Lstado
o sus instituciones, no adquiriG .bienes inmuebles y €28
cuanto a muebles, recibid sus sueldos de empleado €m
el ramo de Seguridad Péblica y ademas al final de Ia &
Administracién Calderén Guardia un giro por Ia sumd.
de nueve mil colones. Quiere decir que sobre este g
gravita toda duda a una posible declaratoria sin lug
de la accién. Ahora bien, ya hemos repetido constafites
mente que cuando esas bonificaciones las entrego
Mandatario a sus lugartenientes militares, el hecho &
taba sancionado por una costumbre que venia de m
tiempo antes y nosotros estimando la realidad a €
ciencia en uso de una facultad legal, admitimos
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do el hecho de que hubo wéritg para intervenir
gar a la representacion de esta demanda aclarato-
razon que niega derecho a cualquier reclamacion de
fios y perjuicios coit fundamento en ellas.
~ Por tanto: Declirase con lugar esta demanda y
consecuencia disponese la inmediata desintervencién
| sefior Humberto Soto Guardia para lo cual se en-
las ordenes correspondientes con cita de los pa-
 entes que conforme a la Ley pudiesen haber sido
afectados por esa medida. Por intervencién y demanda
o caben reclamos contra el Estado pretendiendo re-
zarcimientos de dafos y perjuicios. Publiquese en el
@Boletin Judicial”.—Horacio Laporte—Jorge Calvo A.
F. Lorenzo B.—José |. Salazar—Carlos José Gutiérrez.
4. M. Calvo M.: Srio. -

o
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Remates

A las diez horas del tres de junio proximo, desde
fa pucrta exterior del edificio que ocupa este Jurzgadoe
gemataré en el mejor postor, con un gravamen hipote-
cario a favor de Gilberto Martines Zirate, por la suma
_de cien colones, el cual estd ampliamente vencido, la
finca inscrita en Propiedad, Partido de Puntarenas.
tomo ochocientos setenta y dos, folio quinientos treinta
y tres, nimera. cinco mil trescientos veintiocho, asiento
tres, que es so'ar sin cultivo, distrito y canton pri-
meros de la provincia de Puntarenas. Linda: Norte,
propiedades de Luis Paris y Gertrudis Carballo; Sur
F y Este, propiedades de Teodoro Roiz Cuesta y Celes-
tino Marin Mena; v Oeste, propiedad de Luis Paris
Mide: ocho mietros, treinta y seis centimetros por el
lado Este; seis metros, cuatrocientos setenta y ‘ocho
milimetros por el lado Sur, formando el Oeste y el
Norte, una linea quebrada con una superficie de cin-
cuenta v seis metros, ochenta y nueve decimetros, ocho
cent'metros v ochenta milimetros cvadrados. Base de
este remate: la suma de doscientos colones. Se remata
por haberse ordenado asi, en juicio ejecutivo hipotecario
de Alejo Aguilar Bolandi, contra Miguel Domingo Men-
do=a Yglesias. casado segunda vez, agricultor, v de
estc vecindario el primero; casado, empresario, de
domicilio actual ignorado, el segundo, ambos mayores
de edad, representado ¢l dltimo por su curador ad-
Yitem, Licenciado Francisco dé Paula Amador Sibaja,
L mayor, casadg segunda vez, abogado y de aqui.—Juz-
| gado Primero Civil, San José, 9 de mayo de 1950 —
L Carlos Alvarado Soto.—Edgar Guier, Srio—¢ 35.25.
N 0708 .

&
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A las quince horas del cinco de junio entrante,
desde la puerta exterior del edificio que ocupa este
Juzgado, libre de gravamenes, remataré en el mejor
postor, ¥ con la base de dieciocho mil doscientos colo-
nes, 12/ finca inscrita en Propiedad, Partido de Gua-
nacaste, folio doscientos cuarenta y siete, tomo mil
doscientos noventa y siete, niimero ocho mil quinien-
tos ochenta v nueve, asiento uno, que es finca denomi-
nada “Los Mogotes”, que es terreno de agricultura,
pastos y montes, con una casa de habitacion situada

' en Canas Dulces, distrito segundo del canién de Li-
beria, primero de la provincia de Guanacaste. Linda:
Norte, Sur, Este y Oeste, Victor Manuel Chaves
Araya v Luis Casas Castillo, teniendo por el Sur,
rio F.os Mogotes en medio y por el Norte, quebrada
B del Azufral en medio. Mide cuatrocientas nueve hec-
| tireas, tres mil doscientos cincuenta v mueve metros
| cuadrados y cincuenta decimetros cuadrados. Se re-
" mata, por haberse ordenade asi en juicio ejecutivo de
\ Luis Morice Lara, mayor, soltero, agricultor y*de aqui,
b contra Manuel Mairena Obando y Héctor Martines
! , mayores, agricu'tores, vecinos de Liberia,

b Mortiges,
; um# soltero por su orden—Juzgado Primero Civil,
' San José, 11 de mayo de 1950.—Carlos Alvarado Soto.
.8 Edgar Guier, Srio—€ 33.50.—N° 0727. :
< A
A las nueve horas del tres de junio préximo en-
trante remataré en la puerta exterior del edificio que
. ocupa esta Alcaldia, en el mejor postor y con la base
" de doscientos sesenta colones, un radio marca Magic
' Phone. modelo 601-X. de dos bandas. mueble de nogal.
Se remata gor haberse ordenado asi en el juicio ejecu-
tivo prendario establecido por Virginia Martén Pagés,
«asada, abogada, contra Alicia Solano Vargas, soltera,
vecina de San Juah de Tibis, ambas mayores.—Alcal-
. dia Tercera Civil, San José, 19 dedabril de 1950.—
. H. Martinez M.—]J. J. Redondo G., Srio.—¢ 15.00.
Ne 07
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) A las quince horas del veintitrés de mayo entrante,
1 1a puerta exterior de este Juzgado, rematare un au-
il Cheyrolet, modelo 1942, placas N°¢ 554

BA103757, de tres cuartos de tonelada, es-

remata en ejecutivo prendario de Rafael Corella Co-

contra Jorge Fonseca Tortés, casado, abogado,- vecino
de Santo Domingo de Heredia, ambos mayores.—
Juzgado Tercero Civil, San José, 21 de abril de 1950.
M. Blance Q.—R. Meéndez Q., Srio.—€ 15.00—
N? 0734.

3 ek

A las quince horas del veintidés de mayo en curso,
en la puerta exterior del edificio principal gue ocu-
pan estas oficinas judiciales, en el mejor postor y con
la base de quinientos colones, remataré los siguientes
bienes mueb'es: un sofa, dos sillones, cuatro sillas y
mesa de centro tapizados en damasco tinto, de cedro
amargo y charolados en nogal oscuro. Se rematan por
haberse ordenado asi en el juicio ejecutivo prendario
establecido ante esta Alcaldia por el senor José Gol-
berg Schupak, mayor, casado, comerciante, de este ve-
cindario, contra el sefior Mauro Camacho Campos,
mayor, casado, empleado, de este vecindario.—Alcaldia
Segunda Civil, San José, 10 de mayo de 1950.—Luis
Vargas Quesada.—José Romero, Srio—€ 17.50.—
N¢© 0730.

i v 2

Convocatorias

Se convoca a heredercs y demas interesados en
el juicio de sucesion de quien fué Juar. Soto Quirds,
quien fué mayor, casado una vez, agricultor y vecino
de Laguna de Alfaro Ruiz, a junta que se verificard
en este Despacho a las nucve horas del tres de junio
proximo, para los fines que persigne el articulo 533
del Codigo de Procedimientos Civiles, y para que auto-
ricen al albacea que se nombre, la venta extrajudicial
de la dnica finca de la sucesion, inventariada—Al-
caldia de Naranjo, 8 de mayo de 1950.—]. Emilio
Moya A.—Dolores Villalobos, Srio.—€ 15.00.—
N® 0721.

) R A

Convéicase a las partes y demds interesalos en
la mortual de los conyuges Juan Salas Vargas y Maria
Herrera Fuentes, a una junta que se verificard en
este Despacho, a las catorce horas del veintinueve de
los corrientes, para los fines del articulo 533 del Co-
digo de Procedimientos Civiles—Juzgado Civil, Ala-
juela, 10 de mayo'de 1950.—M. A. Guillén S.—M,
Angel Soto, Srio.—{ 15.00—N* 0726.

SV B

Para los efectos contenidos en el articulo 533 de
Procedimientos Civiles, convicase a los herederos in-
teresados en el juicio sucesorio de Rafael Cerdas Cal-
derén, a una junta que habra de celebrarse en este
JTuzgado a las diez horas del veintinueve de mayo en
curso.—Juzgado Primero Civil, San José, 8 de mayo
e 1950.—Carlos Alvarado Soto.—Edgar Guier, Srio.
¢ 15.00.—N* 0714.

>

2

I ¥
Se convoca a los herederos e interesados en la
mortual de Ianacia Cdrdenas Cdrdenas,o Petronila de
iguales apellidos, quien fué mayor, viuda una vez, de
oficios domeésticos y vecina de Salitrillos de Aserri, a
una junta que se verificara en este Despacho a las
dieciséis horas del veintiséis de este mes, para conocer
de la ratificacion de unas ventas hechas por la cau-
sante v lo ordenado en el articulo 533 del Cadigo de
Procedimientos Civiles—Juzgado Segundo Civil, San
José, 12 de mavo de 1950.—Oscar Bonilla V.—ILuis
Solis Santiesteban, Srio—C 15.00.—N? 0742,
; 3 v, 2
Para los fines del articulo 533 del Cadigo de Pro-
cedimientos Civiles, se convoca a todos los herederos
e interesados.en la mortual de Policarpo Villanueva
Villanueva, a una junta que tendra lugar en este Des-
pacho, a las quince horas del veintiséis de mayo proximo.
Juzgado Civil, Puntarenas, 21 de abril de 1950.—Juan
Jacoho Luis.—]. Alvarez A., Srio.—€ 15.00.—N® 0736.
v 2

Aviso J

Para los efectos consiguientes, se hace saber:
¢ue en el juicio ordinario de interdiccion establecido
en este Despacho por Rosalia Blanco Rojos, contra
Celso Gutiérres Jiménez, se eéncuentra la sentencia que
dice en lo conducente: *Juzgado Primero Civil, San
José, a las dieciséis horas v diez minutos del cnce de
mayo de mil nevecientos cincuenta... Por tanto:
Con lugar la demanda vy en consecuencia, se declara
a Celso Guticrres Jiménes, en estado de interdiccion,
debiéndose proveer de curador que administre los hienes

de su propiedad. Pub'iquese esta sentencia por medic:

de edictos en el “Boletin Judicial” por dos veces con-
secutivas.—Carlos A'taralo Soto.— Sdgar  Guier
Srio.”.—Juzgado Primero Civil, San JosZ, 11 de maye
de mil novecientos_-cincuenta—Carlos' Alvarado-Scto
Edgar F

3

Y
rella, casado dos veces, empresario, de esta ciudad, |

Edictos en o Cnmmal

Al reo ausente Angel Velazquez Velazquez,
por ley, de 23 afios, jornalero, costarricense, nativo de -
la ciudad de Limoén e hijo natural de Joseia Velazquez,
se hace saber: Que en la causa respectiva se ha dictado
la sentencia que en lo conducente dice: *Juzgado Penal,
Puntarenas, a las nueve horas y diez minutos del
veinticuatro de abril de mil novecientos cincuenta.
Esta causa se siguio de oficio por el delifo de Robo,
contra Angel Velazquez Velizquez, alias “Pito”, en

perjuicio de Agustin Wong Chen. Es defeasor de =

oficio del procesado el Licenciado Manuel Campos
Jiménez, abogado, de este domicilio y ha intervenido
el sefior Agente Fiscal. Resultando 19... 29... J. .
Considerando I... II... IIl.... IV... Por tanto:
Se condena al procesado Angel Velazquez Velazquez,
por el delito de Robo, en perjuicio de Agustin Wong
Chen, a sufrir la pena de tres afios de prision, que con
la preventiva sufrida, descontara en el luggr donde

los reglamentos determinen, y se le condena a suspen-

sion de todo empleo, oficio, funcién o servicio publicos,
conferidos por eleccion popular o por nombramiento
de cualquiera de los poderes del Estado o de los
gobiernos locales o de las instituciones sometidas a
la tutela del Estado o de los municipios, con privacion
de sueldos y del derecho de votar en elecciones poli-
ticas, todo durante el tiempo de la condena principal.
Pagara al ofendido los dafios y perjuicios ocasionados
con su delito y las.costas de este juicio. Notifiquese
personalmente el reo, por medic de edicto en el “Bo-
letin Judicial” por ser ausente y una vez firme ins-
cribase en el Registro Judicial de Delincuentes—Carlos
Maria Bonilla G.—J. M. Galagarza, Srio.—]Juzgado
Penal, Puntarenas, 3 de mayo de 1950.—Carlos Maria

Bonilla G.—J. M. Galagarza, Srio. .

2o

Para los efectos del articulo 705" del Codigo de
Brocedimientos Penales, se hace saber: Que los
reos Modesto Soto Ramirez, conocido por Salvador
Ramirez y Maximiliano Chacon Torrentes, casados,
empleados publicos y vecinos ultimamente de San
Ramén, han sido condenados ademds de la pena prin-

cipal de dos anos de prision, descontable, en el lugar

que determinen los reglamentos, a la suspension del ejer-
cicio de los cargos y oficios publicos mencionados
en el inciso 19 del articulo 68 del Codigo Penal, con
privacion de los sueidos y la del derecho de votar en
clecciones pliticas, todo ello por el término de la pepa
de prision; y a pagar los danos y perjuicios causados
y las costas procesales se este juicio—Juzgado Penal
de Hacienda, San José, 21 de abril de 1950.— Fer-.
nando Coto.—C. Saravia, Srio.

gt

Con ocho dias de término, cito y emplazo al indi-
ciado Victor Gonzdlez, de segundo apellido y demas
calidades ignoradas, para que dentro de ese término
comparezea en este Despacho a rendir su respectiva
declaracién indagatoria en la sumaria que se le sigue
por el delito de “estafa” en daino de José Gufanti Pérez,
apercibido de que si dentro de ese término no com-
pareciere, sera declarado rebelde y se seguira el juicio
sin su intervencion.—Alecaldia Tercera
José, 3 de mayo de 1950.—José Maria Fernindez Y.
Fernando Solano Ch., Srio .

- .
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Ve 25
Como se ignora el actual paradero del indiciado
Manuel Hernandez Cordero, de calidades y vecindario
ignorados, pero quien fué vecino dltimamente de San
Isidro de Ramadas de este cantdn, se cita y emplaza
para que dentro del término de doce dias, se presente
en esta Alcaldia, a rendir su declaracién indagatoria
en sumaria que contra é| se sigue por el defito de
“violacion™ ‘en perjuicio de Cerviliana Rodriguez Ro-
driguez, apercibido de que si no lo hiciere, serd de-
clarado rebelde, v su omision se apreciara como indicio .
grave en su contrh, perderd el derecho de ser excar-
celado bajo fianza si procediere y la causa se seguird
sin su intervencion—Alcaldia Seginda de® Nicoya.
Guanacaste, 6 de mayo de 1950.—Juan Monge Ro-

driguez—D. Viales Marin, Srio. ° Y :
. 2

Con doce dias de término. cito vy emplazo al indi-
ciado Abel Castro Solano, quien es mayor y quien fué
vecino de Barranca de Puntarenas, para que dentro
de ese lapso comparezca ante la Alcaldia Primera de
Nicoya, a rendir su declaracion indagatoria en su-
maria que se le sigue -en su contra por el delito de
Estafa, en perjuicio de Luis Angel Villalobos Cha-
varria. Se le hace saber que si no comparece, serd decla-+
rado reblelde, su omision se apreciard como. indicio
grave en su contra, perderi el derecho a ser excarce-

pleera de Nicoya, 4 de mayo de 1950—Claudio
‘z;)r:'.!‘:% C.—Efra'n Cirdenas {:-., Sric. <Y

Penal. San 4
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Gonzilez, de quince afios de edad, soltero, aprendiz
- de panadero, apodado el “Zorro”, nativo y vecino de
" Barba, cuyo actual paradero se ignora, para que a la
- mayor brevedad se presente a esta Alcaldia a rendir
~ declaracion indagatoria en sumaria que instruyo en
“su contra, por el delito de Robo en dafio de Albino
Chaves Alfaro, v se le previene que si no compareciere
se le declarara rebelde siguiendo la causa sin su in-
- tervencion.—Alcaldia de San Rafael de Heredia, &
de mayo de 1950—R. Jinénez M.—Abel Sanchez S,
3 1001 e
s Para efectos del articulo 700 del Cédigo de Pro-
~ cedimientos Penales, se publica en extracto !a senten-
cia dictada por el Juzgado Penal de Puntaren_as,. a las
diez horas y treinta y cinco minutos del diecinueve

" de abril de mil novecientos cincuenta, contra Mario
" o Maximo Carazo Sandoval y Mario Rojas Aguilar,
I por el delito de robo en perjuicio de Victor Manuel
= Ortega Carmona, 'y por la cual fuerop' condenados
a suspension de todo cargo, oficio, funciéon o servicio
4

. publicos y del derecho de votar en elecciones politi-
B cas, todo durante el tiempo de la condena (un zfio y
3 seis meses de prision, para el primero, un afio y para
el segundo seis meses).—Juzgado Penal, Puntarenas,
f 8 de mayo de 1950.—Carlos Maria Bonilla G.—J. M.
. Galagarza, Srio.

20052
- Con ocho dias de término, se cita y emplaza a

dos personas que conozean al indiciado Miguel Fuen-
B tes, para que dentro de dicho término se ‘presenten en
esta Alcaldia a declarar sobre los extremos del articulo
1 297 del Cédigo de Procedimientos Penales, en sumaria
gL que se sigue en esta Alcaldia, contra el citado Miguel
Fuentes Fuentes, por el delito de Lesiones en dafio
"~ de Victor Manuel Chacon Lépez y Carlos Luis Herrera
: Flores.—Alcaldia Primera Penal, San José, 8 de mAyo
de 1950.—Armando Balma M.—S. Limbrick V., Srig

.
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= A los indiciades Benedicto Mejias Mejias vy
A . - - 4

L Luis Portuguez, de quienes se ignora ¢l paradero,
& se les hace saber: Que en sumaria que se sigue en su

contra por el delito de Lesiones, cometido en perjui-
cio de Héctor Castro Murillo, se encuentra la resolu-
¢ion que, en lo pertinente dice: “Juzgado Penal, Ala-
juela, a las dieciséis horas y media del ocho de mayo
de mil novecientos cincuenta. Sobre elsfondo del su-
i mario, se confiere audiencia por tres dias a las partes.
* Leovigildo Morales M.—A. Arias ‘B., Srio.”.—]Juzgado
Penal, Alajuela, 10 de mayo de 1950.—Leovigiido Mo-
rales.—M. A. Arias B., Srio.

2 v.2,
Para los efectos del articulo 705 del Cédigo de
Procedimientos Penales,. se hace saber: Que por sen-
n tencia firme, José Antonio Liscarez Solano, mayor,
casado, mecdnico, nativo y vecino de Cartago, fué
e condenado a sufrir seis meses de prision en el estable-
~ cimiento penal que indique el reglamento respectivo,
con abono de la detencion preventiva; a quedar sus-
penso durante el cumplimiento de la pena, de cargos,
oficio, funciones o servicios publicos conferidos por
eleccion popular o por cualquiera de los poderes del
g Estado o de los gobiernos locales o de los concejos
i administrativos municipales, con privacién de sueldos
y el derecho de votar en elecciones politicas. Asimis-
mo se le condena al pago de las costas procesales del
juicio.—Alcaldia Segunda, Cartago, 10 de mayo de
1950.—Ulises Valverde S.— Carlos Rosés C.. Srio.

Z o2

4 I

Con ocho dias de término, cito y emplazo a Miguel
Angel Jiménez Sanchez, cuyas demds calidades y actual
domicilio se ignoran, pero quien fué vecino filtima-
mente de San Miguel de Barranca, para que dentro
de dicho lapso comparezca en este Despacho a rendir
declaracion indagatoria en: sumaria que contra él se
sigue por los delitos de Estupro, cometidos en per-
juicio de Emma y Evelia Ocampo. Se hace saber a
Jiménez que si no comparece se hara acreedor a las
consecuencias de ley—Alcaldia Primera, Puntarenas,

% 9 de mayo de 1950.—Hormidas Araya H—1.. Boza
- Pineda, Srio.

AR AL

Con doce dias de término, cito v emplazo a Isaias

. Durdin Jiménez, mayor, casado, artesado, de actual
domicilio ignorado. para que dentro de dicho plazo,
S€ presente personalmente a este Despacho, a rendir
. declaracién indagaioria en causa que se sigue contra
€l y otros por el delito de Robo ¥ alteracién del orden

- piblico en petjuicio del Estado, bajo el apercibimiento
* % de qgfte si no comparece a declarar dentro del término
indicado, seri declarado rebelde, perdera &1 derecho
e ser excarcelado si ese beneficio procediere v se seguira
el juicio sin su intervencion.—Juzgado Penal, San
o de 1950—José Francisco Peralta

Se cita y emplaza al indiciado Andrés Arguedas )

gunda Penal, San José, 3 de mayo de 1950,

- B., Srio

.
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- El suscrito Notificador de la Alcaldia Segunda
Penal de San José, a Antonio Quirés Gamboa, hace
saber: que en causa seguida en este Despacho por te-
nencia de marihuana, én su contra, y en perjuicio de
la salud phiblica, se encuentra la resolucién que dice:
“Alcaldia Segunda Penal, San José, a las diez horas
del veinte de abril de mil novecientos cincuenta. De lo
instruido confiérese audiencia por tres dias a las partes.
Ant. Rojas L.—]. Gonzid'ez M., Srio.”.Alcaldia Se-
El Notifi-

cador, Eduardo Lizano.
Furh, R

Al reo ausente Emilio Navarro Rodriguez, de 24
afios de edad, soltero, jornalero, mativo y vecino de
Guadalupe, se le hace saber: Que en causa seguida
en su contra por el delito de Hurto, cometido en per-
juicio de Francisco Pefia Canet, se encuentran las re-
soluciones que en lo conducente y literalmente dicen ¢
“Juzgado Primero Penal, San José, a las ocho horas
y treinta minutos del dia doce de diciembre de mil
novecientos cuarenta y nueve. .. Por tanto: De acuerdo
con lo expuesto, disposiciones legales citadas, se de-
¢reta auto de prision y' enjuiciamiento contra el incul-
pado Emilio Navarro Rodriguez, como autor réspon-
sable del delito de Hurto, que se le atribuye en perjuicio
de Francisco Pefia Canet; en consecuencia, expidase
orden de captura contra el citado reo por no aparecer
excarcelado en autos, comuniquese esta resolucién al
Departamento de Migracion de Seguridad Piblica.
notifiquese la misma al Director de la Circel de Va-
rones de esta ciudad. .. si no se apela del auto de pri-
sibn y enjuiciamiento decretado, trascribase integra-
mente al Superior.—Hugo Porter M.—JIuis A. Arnesto
G., Srio.”.—“Juzgado Primero Penal, San José, a
las quince horas del veinticuatro de abril le mil nove-
cientos cincuenta. Por ser ausente el ‘indiciado Emilio
Navarro Rodriguez, citesele por medio de un edicto,
que se publicard una vez en el “Boletin Judicial” in-
cluyendo el enjuiciamiento en lo conducente, para que
dentro del término de doce dias se presente en este
Despacho, bajo el apercibimiento de que si asi no lo
hiciere, serd declarado rebelde, su omisién se apreciara
como un indicio grave en su contra, perdera el dere-
cho de excarcelacidn bajo fianza cuando ésta proce-
diere y la causa se seguira sin su intervencién, (articu-
los 537. 541. 542 y 557 de! Cédigo de Procedimientos
Penales) —Hugo Porter Mi—ILuis 'A. Arnesto G.,
Srio.”.—Se excita a todos a que manifiesten el pa-
radero del reo, so pena de ser juzgados como ency-
bridores del delito que se persigue si sabiéndolo no
lo denunciaren: y se previene 7 las autoridades de
orden politico v judicial, para que procedan a su
captura o la ordenen—Juzgado Primero Penal, San
José, 9 de mayo de 1950—Hugo Porter M.—Luis
A. Arnesto G., Srio—Publiquese de oficio una vez
en en “Boletin Judicial.

22,

Al reo ausente Mariano Seravalli Céspedes, ma-
yor de edad, casado, mecinico, costarricense, vecino
de San José y cuyo actual paradero se ignora, se hace
saber: que ¢n la causa que en seguida se dird se ha
dictado el auto de enjuiciamiento y prision que en lo
conducente dice¢: “Alcaldia Segunda, Puntarenas, a
las ‘ocho horas del tres de mayo de mil novecientos
cincuenta’. Con estudio del resultado de las presentes
diligencias sumariales, se tienen por averiguados los
siguientes hechos: A) que Mariano Seravall; fué nom-
brado para servir el cargo de Agente Principal de
Policia de Puerto Jiménez, por acuerdo publicado en
“La Gaceta” niimero veinticuatro de veintinueve de
enero del ano en curso, puesto que deberia empezar a
Servir a partir del primero de febrero recién pasado ;
B) Que invocando ese nombramiento, solicitd del sefior
Basilio Guido, la cantidad de trescientos dieciséis co-
lones, noventa céntimos, garantizindole el pago con
el cheque por su sueldo, autorizindolo al efecto para
retirar el correspondiente cheque (certificacion del folio
2 y constancia al pie de Ta misma) ; C) Que el acuerdo
por el cual se nombré al sefior Seravall; para ocupar
la mencionada Agencia Principal de Policia, se dejo
sin efecto, por acuerdo nifimero setenta Y nueve de
siete de febrero dltimo, en razén de no haberse pre-
sentalo Seravalli a ocuparlo. (certificacion del folio 6
frente) ; P)... E)... En consecuencia, es-
tandd  demostrada la existencia del delito de’ estafa
que contempla el inciso segundo del articulo 282 del
Codigo Penal en relacién con el inciso primero del
articulo 281 ibidem que fija como pena prisicn de
nueve meses a tres afios; habiendo mérito para impu-
far ese delito al indiciado como*antor, v siendo Ia
pena infligible corporal, de-acuerdo con los articulos
323, 324 y 382 del Cédigo de Procedimientos Penales,
se_decreta el enjuiciamiento y Ta prisién de Mariano
Seravalli Géspedes, por el delito de estafa cometido
en Eiaﬁo de Basilio Guido Hernindez. Reduzeasele a
prisién ¥ previénesele que designe su defensor al ser

, S ; ; =5 k \N - gy Pt M

hicado, o sepa ¢
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auto al sefior Alcaide de la Ca ¥ Si no fu
do trascribase al Superior. declara cerps
mario y elevada a plenario la causa. Siendg el i
ausente, higasele notificacién dql presente
medio de edictos que se publicarin en e “Bo
dicial”.—A. Boza Mc. Kellar—Raf. Pefia Poy
En consecuencia prevengo 4l enunciado TeO Qi
del término de doce dias se presente en esta
o en la Carcel de esta ciudad a ponerse a
bajo los apercibimientos de declarario rebelde y
tumaz, con las consecuencias de perjuicio 3 que Ty
lugar segin la ley. Todos los funcionarios
estan en la obligacién de aprehender a) menc
reo, y los particulares en la de denunciar e |
donde se oculte, bajo pena de ser tenidos
bridores—Alcaldia Segunda, Puntarenas,
de 1950.—A.Beza Mc. Kellar—Raf. Pefin
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Al reo.ausente, Joaquin Segura Mg¢neses
afios de edad, soliero, cocinero, costarricenge,
de Cartago y vecino de esta ciudad, se le hace
Que en causa seguida en su contra por el delj
Robo, en perjuicio de Sergio Quirés Arias, se e
tran las resoluciones que en lo conducente
mente dicen: “Juzgado Primero Penal. San Ji
las trece horas y quince minutos del dia veinte s
tiembre de mil -novecientos cuarenta ¥V nueve,
siendo corporal la pena aplicable a la especie, eah
decretar, como en efecto se decreta v de conforme
con los articulos 323, 324. v 382 del Codigo de'F
cedimientos Penales, la prision y el enjuiciamiente
inculpado Joaquin Segura Meneses, como autosl
ponsable del delito de Robo antes dicho, inf
que se le atribuye en perjuicio de Sergio Ouirdg
En consecuencia, expidase orden de captura contra
citado reo, por no aparecer excarcelado en autdg;
muniquese esta resolucién al Departamento de M 1
cion de Seguridad Piblica, notifiquese la mism
Director de la Cércel de Varones de esta cindad 3
no_s¢ apela de ella, trascribase integramente Vi
Superior”.—“Tuzgado Primero Pemal, San Toss
las diecisiete horas del dia dieciocho de abril
novecientos cincuenta. Por ser ausente el indie
Joaquin Segura Meneses, citesele por medio dé
edicto que se publicard una vez en el “Boletin:
cial” incluyendo el enjuiciamiento en lo conds
para que dentro del término de doce dias se pre
en este Despacho, bajo el apercibimiento de que
no lo hiciere, serd declarado rebelde, ‘su omisi
apreciard como un indicio grave en su contra,
el derecho de excarcelacion bajo fianza cuando ¢
procediere y la causa se seguira sin su inte
(articulo 537, 541, 542 y 557, del Codigo de P
mientos Penales) —Hugo Porter M.—Luis A, A
G., Srio.”.—Se excita a todos o que manifie
paradero ‘del reo, so pena de ser juzgados come
cubrilores del delito que se persigue, si sabién
no lo denunciaren; y se previene a las autoridad
orden politico y judicial para que procedan a su ¢
tura o la ordenen.—Juzgado Primero Penal, San
9 de mayo de 1950.—Hugo Porter \M.—1I uis A.
nesto G., Srio—Publiquese de oficio una vez -
“Boletin Judicial”.

'

El suscrito Notificador de la Alcaldia
Penal de San Jos¢, a Lidia Gonzdlez de Zamora,
saber: que en sumaria seguida en este Despacho
ella, por el delito de estafa, en perjuicio de S
Ugalde Arias, se encuentra la resoluciéon qu
“Alcaldia Segunda Penal, San José, a las die
horas del dia dieciocho de abril de mil novec
cncuenta. Sobre el fondo del sumario se confi
diencia a las partes por tres dias—Ant, Roja
Gonzdlez M., Srio.”.—Alcaldia Segunda Penal,

Jqsé, 3 de mayo de 1950.—FE] Notificador,
Lizano S,

Con doce dias de término, se cita y emplaza
indiciados Juan y Antonio Visquez, cuyo segundd
llido y demas calidades se ignoran, pero que
mente fueron vecinos de esta ciudad, para qué
de dicho término, comparezcan a este Desp
rendir declaracién indagatoria en la sufparia gt
les' sigue por el delito de Hurto, en dafio de Euf
Mena Mena, apercibidos de que si no lo hicier@
serdn declarados rebeldes, su omisién se tendrd
su contra, perderin el derecl

indicio grave en
ser excarcelades bajo fianza e haz si ello proc
v la sumaria se seguira sin su intervencion.—24
Balma M.—S. Limbrick V.. Srio.—Alcaldia P

José, 9 de mayo de 1950.—-AJ
M.—S. Limbrick V., Srio.

Balma






